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Cikkink egy kilfoldi és egy hazai esettanulmany segitségével kivanja bemutatni a terepi
vizvisszatartdsban alkalmazhatd természetalapu megolddasok ('TAM’, ill. "NBS’, Nature Based
Solutions) |étjogosultsdgat és hatékonysagat dombvidéki kornyezetben. A kozolt
fotdillusztracié segitségével Aattekintjik a leggyakrabban haszndlt moddszereket, azok
mUkodését, vizvisszatartdsra gyakorolt hatasat. A kisléptékd, s igy esetenként jelent6s szamu
beavatkozds a helyben elérhetd, természetes nyersanyagokra tdmaszkodik. Az alacsony
koltségl létesités és fenntartds valds alternativat kindl a betonm(itargyak mellett, vagy azok
helyett. Mivel a tervezési id6szak soran a lokalis kozosségek, terepi tapasztalatuk beépitésre
kerll, ezért e megkozelités a tarsadalmi bizalmat és kozosségi aktivitast is serkenti.

Kulcsszavak: vizvisszatartas, dombvidék, természetalapu megoldasok, kislépték(i beavatkozas,
természetes nyersanyag, alacsony koltség, tarsadalmi bizalom

1. BEVEZETES

A vizvisszatartas jelentGségére a 2022-es év aszalya (www.ovf.hu/hu/hirek-ovf) egyértelmien
felhivta a figyelmet: ha nem lassitjuk le, fogjuk meg, és taroljuk el az éghajlatvaltozas
kovetkeztében ritkdbban, dm egyre intenzivebb formaban hulld csapadékokbdl szarmazé
vizeket (NFM, 2017), ugy — elsésorban a csak id&szakosan fedett, mez6gazdasagi mivelés alatt
all6 — talajok nedvességtartalma szamottevéen csokkenhet (Horel et al., 2022), ezzel veszélybe
sodorva a mezdgazdasagi termelést éppugy, mint a természetes, vagy épp az ember altal
Ultetett vegetaciot.

Azonban az intenziv formdaban érkez6 csapadék visszafogasanak fontos nyeresége, hogy ezzel
csokkenthets az erdzid rombold hatasa is, amely a talajlehordas révén valés kockazatot jelent
a mez6gazdasag, illetve az elavult szemléletl (pl. tarvagast alkalmazd) erd6gazdalkodas
szamara (Olajosné, 2021).

A vizvisszatartds gyakorlati megoldasai jelent6sen kilonbozhetnek, fliggben a lokalis
domborzati, csapadék-, és talajtani-foldtani tulajdonsagoktél, vagy akar gazddalkodasi
jellemz6ktdl (Olajosné, 2021, Jaritt et al., 2016). E sokvaltozds feltételrendszer azt sugallja,
hogy els6sorban helyrdl helyre, és kisléptékben adhato relevans valasz, ha a kérdés a hatékony
vizvisszatartds, erézidmegel6zés. Ugyanakkor az is kulcskérdés, hogy a mindenkori gazdak



megértik-e a vizmegtarté beavatkozasok szikségességét, hasznat, hosszu tavu (pozitiv)
hatasait?

Cikkiinkben olyan kisléptékd vizvisszatartd megolddsokat mutatunk be, amelyek sikerességiik
révén igazoltdk létjogosultsagukat a helybeli gazdalkoddk szdmadra éppugy, mint a dontéshozok
el6tt, akik ily mdédon nem pusztan tamogattdk, de kozre is mikodtek létesitésiikben, majd
fenntartasukban.

A bemutatdsra keril6 1-1 kulfoldi és hazai példa tobbféle gazddlkodasi, éghajlati, talaj- és
foldtani szituacidt érint, amelyek igy ravilagitanak a gyakorlati modszerek, és kifejtett hatasaik
sokféleségére is. A két példa azonban abban kozds, hogy e mddszerekkel dombvidéki tertiletek
problémaira adtak valaszt. Ugyanakkor gy véljik, hogy e példaknak fontos a szemléletformalé
hatdsa, amely tulmutat a konkrét beavatkozasi terileteken.

2. A VizVISSZATARTASI MEGOLDASOK DOMBVIDEKEN

A dombvidéken hullé csapadék be-nem-szivargd részének sorsa erételjesen fligg a domborzati
jellemzdéktdl, a lefolyd csapadékviz (felszini lefolyds) helyben tartdsa nem magatél értet6dé
feladat. A felszini lefolyds és beszivargas aranya ingadozni fog, fliggéen a talaj- és lejtés-, és
csapadékviszonyoktdl, illetve a csapadékintenzitdas id6beli mintdzatdtél, roviden az
eseményprofiltél (Dunkerley, 2011).

A lokdlis beavatkozasok esetében nem egyértelm( a mérnoki gyakorlatban elterjedt merev
vasbeton vagy falazott m(itargyak alkalmazhatdsaga, mivel épitésiik jelentés beavatkozast
jelent az anyagok beszallitdsa, a megfelel6 alapozas és épités helyigénye miatt; emiatt ezen
»ipari” megoldasok megfelel6 valaszt adnak a kislépték( beavatkozds konkrét igényére;
kilondsen, ha a természet- és kdrnyezetvédelmi szempontok is prioritdst élveznek (Pataki B.
et al., 2021).

De akkor milyen mddszerek vethet6k be eredményesen a gyakorlatban? A kovetkez6 példak,
mint esettanulmanyok szamos kisléptékd, vizvisszatartasra alkalmas megoldast mutatnak be,
amelyek mintaul szolgalhatnak a problémaval szembesiils térségek, teleplilések el6tt.

A helyszinek bejarasat, bemutatdsat a LIFE Logos4Waters (,Innovativ vizgazdalkodasi
madszerek integralt gyakorlati alkalmazasa vizgy(ijté szinten dnkormanyzati koordinacidval”
https://lifelogos4waters.bm.hu/altalanos-informaciok/) programja tette lehet6vé, amelyet
ezuton is kdszonink.

2.1. Kiilfoldi esettanulmany: Stroud és vidéke, Anglia (Short et al., 2018, Kerpely, Farkas,
2022)

A DNy-Anglidban taldlhaté Stroud kisvdros a kdzpontja annak a 250 km?2-es vizgydijt6vel
rendelkez6 projektteriiletnek, ahol a Frome folyd, valamint szdmos kisebb patak gydjti és
szallitja a csapadékvizeket a regionalis befogadd, a Severn folyo felé (1. dbra).
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1. dbra: Stroud és vidéke, a Frome folyo vizgydijtéjével
(forrds: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/Idr.3205?saml_referrer)

A teriileten kis vastagsagu, meszes agyagos-valyogos talajok talalhatdk, a jura id6szaki oolitos
mészké felett. Ez a szitudcid sajatos, hiszen az alacsony permeabilitasu fed6réteg alatt jelentds
nyel6képességli (nagy porozitasu, és permeabilitasu) kézet helyezkedik el.

A dombvidéki tdjon a novénytermesztés, és a legeltet allattenyésztés a hagyomanyos
gazdalkoddasi méd, amelynek eredményeként kicsi az erd6boritottsag. Ennek kovetkeztében az
évi atlagosan 679 mm csapadék azon része, amely nagy, egyszeri csapadékesemények
(zivatarok) formajaban hullik le, a torténeti (1875, 1882, 1900, 1907, 1929, 1931, 1965, 1968),
illetve kdzelmultban (2007, 2012) is okozott hirtelen kialakuld arvizeket Stroudban.

2.1.1. A projekt el6készitése

A 2007-es villdmarvizet kdvetben, a lehetséges megoldasokrdl atfogd egyeztetési folyamat
kezd6dott a helyben é16 kozosségekkel, a lehetséges megoldasokat attekinté kockazatbecslési
eljaras keretében (Short et al., 2018). A beszélgetésekbdl kirajzolédott, hogy a ,klasszikus”
szirke, mérndki megolddsok helyett a természetkozeli, zold infrastruktira, tehat a
természetalapi megoldasok (TAM, ill. nature based solutions, NBS) kapnak jelent6sebb
lakossdagi tamogatast.

kérnyezetvédelmi Ggynokség és a helyi kozosségek kozotti részletes egyeztetések,
terepbejardsok, amelyet egy 3 éves partnerségi megallapodas megkotése tett hivatalossa.
2014-ben egy, a kozosség bevonasaval kivalasztasra kerlilt projektgazda kezdte el a faradsagos
és sok tlirelmet igényl6 személyes egyeztetéseket minden érintett gazdaval, amelynek soran a
gazdak helyismeretét is beépit6, kompromisszumos megolddsok sziilettek. E t6bb éves
fazisnak kulcsszerepe volt a sikeres megvaldsitdsban, hiszen ezzel széles gazdalkoddi
tamogatast kapott helyben a projekt, ellentétben azzal, mintha csak egy hatdsagi kotelezést
hajttattak volna végre. Ugyanis nem csupan a gazddk formalis egyetértésére szamitottak a
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tervez6k, hanem mindazon felhalmozddott, a lokalis viszonyokra vonatkozé tudas és
tapasztalat bevondsdra, hasznositasara, amely rendkivil fontos volt a megfelel6 beavatkozasi
pontok, a természetalapi megolddsok konkrét helyszineinek kivalasztdsahoz. Emellett szintén
nagyon fontos hozadéka volt e hosszadalmas el6készitésnek, hogy a beavatkozasok helye,
jellege, mérete, megvaldsitasi mddja konszenzuson nyugodott, s igy a gazdak tevélegesen, azaz
munkajukkal, és nyersanyaggal (faanyaggal) is tdmogattdk a megvaldsitast, és a kés6bbi
fenntartast is. Ez pedig mar a projekt koltségvetésére is jelentfsen és jotékonyan hatott.

2.1.2. Az alkalmazott vizvisszatarté megolddsok

A természetalapu megolddsok valasztdsa nem csupdn jelentésen csokkentette a létesitési és
fenntartdsi (Gzemeltetési) koltségeket, hanem fontos tobbletet is jelentett az elvi
megkozelitésben. Ez pedig az, hogy szamos kicsi, és nem egy (kevés) nagy beavatkozdsra volt
sziikség a kell6 mértékd vizvisszatartas eléréséhez. Igy bar egyenként egy-egy beavatkozasi
helyszin relative kevés vizet tud visszatartani, vagy egy arhulldmot érdemben lassitani, de e
természetes ,mutargyak” sorozata mar szamottevd hatast tud kifejteni, figyelembe véve a
tobb beavatkozds nagyobb szakaszon ,szétszért” voltat. Masként fogalmazva, a tébb, kisebb
beavatkozassal elkerlilhetévé valt, hogy mdr dsszegyiilekezett, nagy mennyiségli, és nagy
mozgdsi energidju viztomeget kelljen ,megzaboldzni”, amelyre mar csak a nagy méretd,
vasbeton m(targyak alkalmazdsa nyujthat biztonsagos megoldast.

Mivel igy jelentésen tobb helyszinen kellett munkdalatokat végezni, ezért kifejezetten
felértékel6dott a helybeli gazdak helyszinspecifikus tuddsa, amelynek projektbe forgatdsa nem
pusztdn el6nyt jelentett, hanem voltaképp feltétellé is valt: 2018-ig 12 magangazddval,
valamint 3 civil szervezettel sikerilt egylttm(kodést kialakitani, amely szdm 2022-re mar 25
partnerre bévilt. A tobbféle, gyakran kombinalt megoldast az aldbbiakban mutatjuk be.

a.) Ronkgatak

A nagyobb keresztmetszetl, akar id6szakosan szdraz, de nagycsapadék-esemény idején
mindenképp vizjarta medrekbe rénkgatakat helyeztek el oly médon, hogy az adott patak
alaphozama akadalytalanul atjusson a ronkok kozott/alatt, am az arvizi csiics megemelkedett
vizszintjét a gt mechanikusan képes legyen visszafogni, lassitani (2. dbra). Szintén alapelv volt,
hogy a ronkok 1,5-2,5-szer legyenek hosszabbak, mint az adott vizfolyas mederszélessége, a
gat stabilitdsa érdekében. A stabilitast 0sszecsavarozas is segitette.

A ronkgatak természetalapui megolddsok, lényeges szempont volt emiatt a kivitelezés és a
|étesitmény lefolydsra, illetve a kdrnyezetre gyakorolt hatdsa. Emiatt, ahol csak lehetett —
illetve kifejezetten természetvédelmi oltalom alatt allo teriileten kotelez6 érvénnyel — kerulték
a ronkok célgépes szallitasat, és preferaltak a helybeni nyersanyagok felhaszndldsat. Ennek
megfelel6en 3 lehetdség kozll valasztva alakitottak ki, a foldtulajdonossal kozbsen a
kompromisszumos megoldast: a.) természetes |étesités (a kidontott torzsekhez nem nyultak,
nem igazitottak, gallyaztak, gyokértelenitették azokat), b.) fél-természetes (a kidontott ronkok
helyzetén valtoztattak, optimalizaltak), valamint c.) strukturdlt (a kidontott ronkokbdl épitéssel
jott létre a kivant gatszerkezet)(2. dbra).



2. dbra: Rénkgdtak a Frome vizgydijtéjén, Anglia
a) természetes, b) fél-természetes, c) strukturdlt gdtszerkezet
(forrds: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/Idr.3205?saml|_referrer)

A ronkgatakat nem gondozzak; azok tervezett élettartama — 5-10 év — utan Ujabb fatorzseket
dontenek ki, helyeznek el, figyelembe véve az eltelt id6 tapasztalatait, esetleg némileg
vdltoztatva is a gat helyét.

Osszességében 80-400 GBP/ronkgét koltséggel (GBP = angol font) tudtak elérni hatékony
lefolyaslassitast. 2018-ig bezardlag 170 ronkgatat létesitettek a vizgyljt6 szamos
vizfolydsmedrében, amely szdm azdéta névekedett.

b.) R6zsekotegek

A sokkal kevésbé tartds rézsekotegek feladata természetesen eltért a ronkgatakétdl. Nem a
mederben mar Osszegylilekezett vizeket kell(ett) mechanikailag visszatartaniuk, lassitaniuk,
hanem a lejtére meré6legesen elhelyezett r6zsekdteg-sorok a lepelszerien lejtSiranyba mozgd
nagycsapadék erdzids hatasat tompitottak (3. abra).
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3. dbra: Felszini lefolyds-lassito rézsekétegek a Frome vizgydijtéjén, Anglia
(forrds: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/Idr.3205?saml_referrer)

E beavatkozds-tipus ,konnyedebb” volta miatt gyakrabban sziikséges a karbantartas, a
r6zsekotegek potldsa, kiilondsen nagycsapadék eseményeket kdvetSen. Azonban kisebb
nyersanyag- és élémunka-igénye miatt a megoldas életképesnek bizonyult a domboldalak
vizvisszatartasaban.

c.) Foldsancok
E megoldas célja a magasabb topografiai pozicidbdl lefolyd, majd dsszegylilekezs vizek helyben

tartdsa oly mddon, hogy a sanc megakaddlyozza a lepelszeri felszini lefolyds volgybe jutdsat
(4. abra).

4. abra: Vizvisszatarto féldsdancok a Frome vizgydijtéjén, Anglia
(forrds: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/Idr.3205?saml_referrer)

A mar jelent6sebb, gépi munkat is igényl6 beavatkozas sordn a termdtalajt letermelik,
deponaljak, majd — a helyi sekélyfoldtani adottsagokat kihaszndlva — az agyagos altalajbdl
kialakitjdk a sancot, amelyre visszakerlil a humuszos réteg, elGsegitve a vegetacid ujbdli
megtelepedését.
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2.1.3. Eredmények

Bar a projekt nem fejez6dott még be, azonban elsé eredményei mar azonosithatéak:

- 2022-re, 25 gazda partnerségével 750 helyen végeztek el valamilyen tipusu (ronkgat,
rézsekoteg, foldsanc) kisléptékli természetalapu beavatkozast,

- ezzel a 250 km?-es vizgy(ijt6 25%-an értek el pozitiv valtozdsokat a csapadékviz lefolyds-
lassitasban;

- jelent8sen éplilt a tarsadalmi bizalom a helybeli koz6sségek és a hatdsdgok kozott;

- javult az érintett terliletek vizgazdalkodasa, s igy a fléra-fauna dllapota, bioldgiai sokfélesége;
- jelentGsen csokkent az arvizcsucsok nagysdaga (5. abra),
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5. dbra: A Frome vizgylijtéjén megvaldsitott, természetalapu megolddsok hatdsa
2016-ban jelentdsen, >1 m-rel lecsékkent drvizi csucs, egy jelentGs csapadékeseményt kévetben (feketével).
Osszehasonlitdsi alap: 2012 egy hasonlé eseménye, és drvizcsics hatdsa (sziirkével)(forrds:
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/Idr.3205?saml_referrer)

- a 2017-es koltség-haszon elemzés szerint a projekt bekeriilési koltsége és a megeldzott
pénzigyi kar 1:6 aranyua.
2.2. Hazai esettanulmany: Piispokszilagy (Pataki et al., 2021)

Plspdkszilagy b6 700 lelkes zsakfalu a Cserhat és a GodollGi-dombsag talalkozdsanal, a vaci
jarasban (6. abra).
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6. dbra: Piisp6kszildgy és tdagabb kérnyezete
(Forrds: sajat szerkesztés, felhaszndlt szoftver: QGIS 3.22)

A teleplilés a Szilagyi-patak volgyében helyezkedik el, ~200 m atlagmagassagu dombvidék altal
korilolelve. A falu feletti dombokon intenziv mez6égazdasag zajlik, a patak vizgy(ijt6jén 30-40%-
os az erdGboritottsag. A telepilés éghajlata mérsékelten hiivos, széraz (Csorba P., 2021), 600
mm korili éves atlagos csapadékdsszeggel, amelybd6l 330-370 mm mennyiség a vegetdacios
id6szakban (aprilis-oktéber) esik. Erdemes megemliteni a NATéR (Nemzeti Alkalmazkodasi
Térinformatikai Rendszer) adatbdzisban talalhatd elGrejelzést, amely szerint a 2021-2050
kozotti id6szakra az atlaghémérséklet 1-1,5 2C fokkal fog emelkedni a térségben, mig az éves
csapadékmennyiség 25-50 mm-es csokkenése varhatd (https://map.mbfsz.gov.hu/nater/).
Az intenziv csapadékesemények (felh6szakaddsok) az utdbbi 1-2 évtizedben 2-3 éves
gyakorisaggal okoztak teleplilési elontést is okozé hirtelen kialakuléd arvizet
(https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/hu/nwrm/5 pilotrol reszletesen), ugyanakkor az
aszalyos idGszakok is gyakoribba valtak. A két széls6ség akar ugyanazon éven beliil is el6fordult.
Ezek alapjan pdlyazott a telepiilés a LIFE (L'Instrument Financier pour I'Environnement, LIFE —
https://cinea.ec.europa.eu/programmes/life/history-life_en) misszid MICACC (,Az
onkormdnyzatok integrdld és koordindld szerepének megerdsitése az éghajlatvdltozashoz valo
alkalmazkodds érdekében” cim( projekt; réviden: LIFE-MICACC -{0BJ;
) nevli programjara, amely
megoldasként z6ld infrastrukturalis megoldasok gyakorlati kiprébalasara 6sztonozte a palyazéd
telepliléseket. A program megvaldsitdsi része 2018 elején indult, és 2020 végén fejez6dott be,
de a megvaldsult természetalapu megoldasok tovabbra is izemben vannak.

2.2.1. A projekt elGkészitése


https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/hu/nwrm/5_pilotrol_reszletesen

A palyazat id6kerete miatt, az angliai példaval ellentétben, nem allt rendelkezésre sokéves, a
helyi kozosséggel folytatott személyes egyeztetési, el6készitési fazis. Ugyanakkor a helybeliek
kezdeti bizalmatlansagat itt is fel tudta oldani a kozvetlen parbeszéd, olyannyira, hogy mdra a
projekt céljaival, eredményeivel a lakossag azonosult, elfogadta azokat. Ugyanakkor jelent8s
problémanak mutatkozott a jogi szabalyozatlansdg, a természetalapi megolddsok ujszerd,
szokatlan néz6pontja, amely a hatdsagi engedélyeztetési folyamatot lassitotta.

2.2.2. Az alkalmazott vizvisszatarté megolddsok

A tervezett megolddsok két funkcidéra fdékuszaltak. Egyfel6l a nagycsapadékok vizének
volgytalpi 0sszegyllekezési idejét kivantak megndvelni a lefolyaslassitas révén elnyujtott az
arhulldam-csucs révén. Masfel6l a beérkezett vizeket kivantak a falu alatt megfogni,
visszatartani, ezzel lokdlisan javitva a teleplilés kornyezetének talajnedvesség-allapotat, és
novelve az aszalyokkal szembeni ellendlléképességet. E kettds szandékot a falu felett a vizek
visszatartasaval, lassitasdval, és igy a falun athaladé vizmennyiség falu alatti megtartasaval
tervezték elérni. (7. abra)
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NWRM létesitmények
Hordalékfogé akna

4 Hordalékfogo kogat

 Ronkgat

2 Hid
I Téarozo korvonal
Puspokszilagy belterulet
Plispokszilagy kiiltertilet

7. abra: A kislépték( vizmegtarto megolddsok elhelyezkedése Plispbkszildgy kérnyezetében
(forrds: https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/storage/dokumentumok/life-Micacc_web.pdf)
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A tényleges mlszaki megoldasok jov6beni hatdsanak feltarasara lényeges volt el6zetes
alapallapot-felmérést végezni csaklgy, mint egy, a beavatkozas hatasait kdvet6 kornyezeti
monitoring rendszert (izembe helyezni.

A projekt soran az alabbi beavatkozas-tipusok keriiltek megvalésitasra:

a.) Ronkgatak

A ronkgatakat az angliai példahoz hasonlé megoldassal alakitottak ki, azaz a vizfolyas (vagy a
kisebb mértékd lefolyds soran 6sszegylilekezd csapadékviz) alaphozama akadalytalanul jut at
a gat alatt, am képes egy esetleges arvizi csucs kisimitdsara, elnydjtdsara is, a megnovekedett
viztémeg (gatanként néhany 100 m3) visszatartasaval, lassitasdval. Az angliai megoldéssal
ellentétben azonban itt kifejezetten épitett szerkezeteket alkalmaztak, igaz a gatak,
természetvédelmi szempontbdl kevésbé értékes (nem védett) teriileteken létesultek (8. abra).

8. dbra: Ronkgdt Plispbkszilagyi hatdraban
(forrds: https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/storage/dokumentumok/life-Micacc_web.pdf)

b.) Oldaltarozé

Az oldaltarozo a Szildgyi-patak teleplilés alatti szakaszan kapott helyet (9. dbra). A kotrassal
kialakitott tarozdtér dsszességében bruttd 14000 m3 vizet képes eltdrolni, amelybdl a
talajvizszint maximalis szintje kb. 9500 m3-t foglalhat el a vizvisszatartds szempontjabdl
kedvezdtlenebb vizjaras (magas talajviz) esetén. igy az drvizcsucs-csdkkentésre, azaz tobblet
viz befogaddsra — a leereszt8 miitargy elézetes hasznalata révén — bé 5000 m3-nyi térfogat all
rendelkezésre.
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9. dbra: A Szildgyi-patak mellett kialakitott, de azzal dinamikusan 6sszefiiggd oldaltdrozo,
Plispokszilagy
(forrds: https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/storage/dokumentumok/life-Micacc_web.pdf)

Mint neve is sugallja, a tdrozd nem a patak direkt kiszélesitésével jott |étre, hanem abba egy
bevezetd arkon at érkezik az id6északosan megnovekedd vizmennyiség. A tarozébdl az itt is
feleslegessé valo viztomeg egy szabdlyozhaté zsilipen, levezetS arkon keresztil tudja elhagyni
a tavat. A belépési pontndl hordalékfogd is épiilt, megel6zendé a t6 id6 elbtti feliszapolddasat.
A tarozo kialakitasakor igyekeztek az arvizvédelmi és okoldgiai igényeket Osszehangolni,
amelynek eredményeként mostanra egy helyenként mar nadasodd partd, a mikroklimat is
kedvez6en befolydsold vizes él6hely jott létre. A td vizszintjét kozel 1 méteres mélységre
allitottak be.

2.2.3. Eredmények

Az elvégzett természetalapu beavatkozdsok hatdsara jelentésen csokkent egy, a telepiilésre
zUdulé villamarviz kockazata, hiszen:

- az extrém csapadékeseményeket kdvet6 25-26 perces Osszegyllekezési id6t (Pataki et al.,
2021) sikertilt 1,5-2 orara kitolni (10. abra);
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10. dbra: Nagycsapadék eseményt kévetd drcsucs, az Oldaltdrozd feletti mérce szerint,
Piispokszildgy.
A csapadékeseményt kévetd dsszegyiilekezési idé ~2 ordra nétt.
(forrds: https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/storage/dokumentumok/life-Micacc_web.pdf)

- a beavatkozast kovetGen kialakult, nydri villamarviz rendezetten, az addig tapasztalt telepulési
elontés nélkiil vonult le (10. abra);

- a létrejott vizes él6hely javitotta a mikroklimatikus viszonyokat, pozitivan hatott a
vizhdztartasra, talajnedvességre, és javitotta az  Okoszisztéma-szolgdltatasokat
(https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/storage/dokumentumok/life-Micacc_web.pdf; 11. dbra).
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11. dbra: Az 6koszisztéma szolgdltatdsok vdltozdsa, a természetalapu beavatkozdsok
hatdsdra, Plispdkszildgyon
A beavatkozdsok elétti dllapotot szaggatott, kék, mig az azt kévetd dllapot jellemzéit szakértbi becslésen

alapulé, folytonos piros vonal mutatja
(forrds: https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/storage/dokumentumok/life-Micacc_web.pdf)

beporzas és magterjesztés

3. OSSZEGZES, KONKLUZIO

Az angliai Stroud-régié vizvisszatarto-megolddsai megmutattdk, hogy a természetalapu
megoldasok hatékonyan segithetnek a nagycsapadékok lefolyaslassitasaban, csokkentve ezzel
az idGegység alatt lefolyd viz mennyiségét, a hirtelen kialakuldé arvizek kockazatat. Az
alkalmazott megoldasok egyuttal névelték a talajban elérhetd nedvesség mennyiségét, amely
pozitivan hatott a lokalis florara-faunara. Ezeken tulmen&en nagyon fontos pozitivum volt a
helyi kozosségek dontési folyamatba torténé bevondsa, mert ezzel egyrészt sikeriilt a
projektbe csatornazni a lokalisan felhalmozddott terepi, gazddlkodasi tudast, masrészt névelte
a helyi érintettek (gazdalkoddk, civil szervezetek) és a résztvevé hatdsagok, dontéshozok
kozotti bizalmat.

Az angol példa remek megerGsitést kindlt a hazai esettanulmanyként bemutatott
Plspokszilagy szamara is. A hasonlé domborzati adottsagokkal rendelkez6 kisteleplilés szintén
kénytelen volt szembenézni az éghajlatvaltozas nyomdan egyre gyakrabban megjelené
szélsGséges csapadékeseményekkel, és az ezeket kovetd villamarvizekkel. A telepiilés vezetése
felismerte, hogy e negativ hatdsokat célszer( természetalapi megoldasokkal orvosolni, amely
szandékot egy célirdnyos LIFE pdlyazat tamogatott. A ronkgatakbdl és oldaltarozébdl
létrehozott rendszer sikeresen valaszolt nagycsapadék-események generalta problémara,
hiszen a létesités dta bekdvetkezett villamarviz-esemény rendezetten, telepilési elontés nélkil
zajlott le. Bar a pdlyazat id6kerete nem tette lehetévé az angliai példaban latott, sokéves
tarsadalmi egyeztetés megvaldsitasat, a falu lakossaga itt is partnernek bizonyult.
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A bemutatott angliai és hazai példak kiemelik a természetalapui megoldasok |étjogosultsagat a
szlrke infrastruktira, a vasbeton mtargyak nyujtotta hagyomanyos megoldasok ellenében.
Mind a létesitési, mind az lizemeltetési, s nem utolsd sorban a kapcsolddé kérnyezeti hatdsuk
(6koldgiai labnyom) is jelentdsen kedvezSbb, mikdzben e megoldastipus tarsadalmi haszna n
a tarsadalmi bizalom novekedésében mutathatd ki. A kil- és belféldi kedvezé tapasztalatok
0sztonz6leg hathatnak barmely, hasonld problémaval kiizd6 telepiilés szdmara is.

Hivatkozott forrasok

Csorba P. (ed.)(2021): Magyarorszag kistdjai - Meridian Taj- és Kornyezetféldrajzi Alapitvany, Debrecen,
2021, pp. 334-335

European Commission, Directorate-General for Environment, Jaritt, N., Williams, H., Hanus, A., Strosser,
P, Delacdmara, G. (2016) Utmutaté a vizmeg8rzés természetre alapozott médszereinek, kivalasztasara,
megtervezésére, megvalodsitasanak tamogatdsara Eurdpdban : a természetre alapozott megoldasok
sokrét(i hasznanak megragadasa, Publications Office, https://data.europa.eu/doi/10.2779/426951
Horel, A.; Zsigmond, T.; Farkas, C.; Gelybd, G.; Toth, E.; Kern, A.; Bakacsi, Z. (2022) Climate Change Alters
Soil Water Dynamics under Different Land Use Types. Sustainability 2022, 14, 3908.
https://doi.org/10.3390/, su14073908

Kerpely K., Farkas V.M. (2022): Természetes vizvisszatartasra alapozo arvizi védekezés a Stroud volgyében
— Kirandulasvezets, WWF Magyarorszag, p. 10. (kézirat)

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium (2017): Masodik Nemzeti Eghajlatvéltozasi Stratégia — NFM, pp. 28-29.
o.
Olajosné Lakatos B. (2021): Kérnyezetbiztonsag — Eghajlati adaptacié vizmegtartassal — M(iszaki Katonai
Koézlény, 31/1., pp. 61-80., DOI: 10.32562/mkk.2021.1.5

Pataki B., Farkas V.M., Kerpely K. (2021): Természetes vizmegtarté megoldasok a telepulési
klimaalkalmazkoddasban - Belligyminisztérium; p. 60.,

Short C, Clarke L, Carnelli F, Uttley C, Smith B. (2018) Capturing the multiple benefits associated with
nature-based solutions: Lessons from a natural flood management project in the Cotswolds, UK. Land
Degrad Dev. 2018;1-12. https://doi.org/10.1002/1dr.3205

https://www.ovf.hu/hu/hirek-ovf/2022-evi-aszaly-ertekelese-a-tortenelmi-adatok-tukreben
https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/hu/rolunk/life_program
https://vizmegtartomegoldasok.bm.hu/hu/nwrm/5_pilotrol_reszletesen
https://lifelogos4waters.om.hu/altalanos-informaciok/

https://map.mbfsz.gov.hu/nater/
https://cinea.ec.europa.eu/programmes/life/history-life_en


https://data.europa.eu/doi/10.2779/426951

